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［摘 要］对闽金二地 余个市 县 区 余个村庄的调研发现，福建古村落保护与开发过程中存

在古村空巢，开发资源资本产权主体不明，保护修缮资金综合监理不到位，少数民族特色文化元素缺失等

问题 建立健全古村落文化资源保护验收监理机制，强化古村落村民即为文化遗产资源资本产权主体的意

识，转换对非物质文化遗产传承人的资金投入方式，发展农业休闲文化产业和村属小学教育，可有效促进

古村落的合理开发与保护
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一个古村落往往传承了一个区域和姓氏家族的历史文化渊源 民俗方言 传统饮食习俗 服饰习

俗 节日习俗 人生礼仪以及生产 生活习俗等，形成为一个具有本区域特征的整体文化遗产，值得

保护 从 年开始，建设部和国家文物局将保存文物特别丰富 能较完整地反映一定历史时期传

统风貌和地方民族特色，且现存清代以前的历史传统建筑总面积在 以上的村落，纳入政府

保护对象，进行国家行为的保护［］ 截止到 年，全国共评审了 批 个中国历史文化名村，

其中福建省文化名村有 个，占全国文化名村的 ［］，可见福建人文历史较悠久，古村落数

量较多，保护意识也较强，福建古村落保护与开发，对全国古村落保护工作具有一定的影响和借鉴

据 闽台历史民俗文化遗产资源调查 课题组 年在闽金二地 余个县市区 余个村庄

的调研结果反馈，福建古村落保护与开发确实取得了一定的成绩，但也存在诸多问题

一 福建古村落遗存现状

福建遗存至今尚具有特色的古村落，按建筑形态大体可分为以下三类

保存比较完好的古村落

此类村落，整个村落仍然保存着完整的传统建筑和民俗民风，或是古建筑面积占全村总面积

以上的百年聚落，约占课题组所调研村落的 左右 在课题组采访的 多个古村中，只发

现南平武夷山市吴屯乡后源村是整个村落都保持着闽北传统村落建筑形态的古村，其他村落包括评上

国家历史文化名村的古村落，都有现代建筑掺杂其中，只是村中清代以前的建筑还保存着成片或几十

栋，此类古村落占课题组考察点的

传统建筑与现代建筑比例相当的古村落

此类村落在闽南 闽东 闽中 闽北和闽西都有遗存，约占考察点的 左右 如漳州云霄县

列屿镇的南山村 油车村，东厦乡的东坑村，陈岱乡的礁美村 南靖土楼各村等; 厦门同安花莲道地

村 泉州惠安崇武 安溪红星村 石狮永宁镇梅林村 秀峰镇华山村等，莆田仙游县盖尾镇前连村

盖尾村等; 白莲镇余家坪村等，闽东屏南县双溪镇双溪村等
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基本为现代化建筑的古村落

此类村落历史悠久，民俗基本保存，但民居建筑以钢筋水泥瓷砖外墙为主，聚落中只保存着零星

几座传统祖庙 神庵庙宇 祖屋，此类古村落占考察点的 左右 如泉州蟳蜅村，妇女们保持着

千年的盘花头饰，但传统的海蛎房却只剩下几栋，遗存在现代钢筋水泥丛中 闽中三明市尤溪县联合

梯田的文化名片已初见成效，每年前去观光梯田文化的人不少于五六千人，但有着 年左右开垦历

史的联合梯田与现代钢筋水泥瓷砖外墙的建筑交织在一起，给人以不协调之感

二 福建古村落保护与开发存在的主要问题

从哲学角度看，但凡科学技术进一步，人与社会及自然就会多一层关系 相互需求关系和依赖

关系将会发生变化，而变化中的不和谐就成了矛盾 具体到古村落保护和开发项目中，两者之间的矛

盾也由此而来，其主要体现在以下几个方面

空巢现象加快了古村落濒危灭亡的速度

随着现代化与信息化的普及，许多村民从农村走进城市，古村落空巢现象已普遍化，被评为国家

级 省级历史文化名村的古村落，几乎都存在空巢现象 如武夷山市吴屯镇后源村，原有人口

人，留守村中约 多人; 三明市尤溪县桂峰村，是国家级历史文化名村，有村集体经济，开发了旅

游，全村原有人口 多人，留守在村里的不足 人; 其他完全没有开发的古村，情况也基本类

似 即便是福建旅游开发最成功的古村落 永定土楼，空巢现象也极为严重 ( 如表 所示)

表 永定土楼居住人口统计表

楼名 建造年份 占地面积 房间数 间 曾住最多人口 人 现居住人口 人 ( )

振成楼 多 多 多

福裕楼 多 多 多

如升楼 多 多

奎聚楼 多

环极楼 多

衍香楼 多 近百人

承启楼 多 多 多

从表 可见，永定土楼空巢现象极为严重，现存人数最少的还不到全村总人口的 ，留在村中

守旧屋的多是 岁以上的老人 漳州市漳浦县六鳌镇大鳌村因有已婚妇女不外出的习俗， 岁以上

的男人在家捕鱼，中青年外出打工者占全村人口的 在其他完全没有开发的古村，情况也基本类

似 古村落空巢现象使得村里人气不旺，民间习俗的传承难免逐渐凋零，传统生产技能逐步失传，古

建筑风化 腐朽不能被及时发现和维修，一定程度上加速了古村落历史文化的断代和湮灭 因此，

空巢现象 显示了社会发展矛盾体的另一面，即地方特色文化正在向形式化 躯壳化 利益资本转

换 诸如此类现象不仅在福建，在全国也非常普遍

村官不住村，乡官不住乡，对古村落保护造成严重的影响

课题组在考察中发现，如今村官不落村 乡官不落乡的现象十分普遍，大多数乡村都存在村干部

或乡干部在城里购房定居的状况 其主要原因一是村官工资太低，仅靠此收入无法保障家人的基本生

活，因此，需要再从事其他职业，以满足家庭生活经济需求 二是为了孩子读书 如今大多村小关

闭，孩子得送到乡镇或县城所在地上学 另外，乡村交通不方便，商贸经营信息受限等也是重要因

素 这种鱼水分离 乡村干部不住乡村的状况，对古村落的有效保护非常不利

古村落开发资源的资本产权主体不明，收益分配不公，引发诸多新的社会矛盾

村民的古居建筑 生产习俗 民间信仰与庙会 节庆 特殊饮食 婚丧生养等群体性民俗，都是
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古村落开发的资源资本 作为非遗保护项目以及旅游文化景点的古村落，其法律主体认定及收益分

配，是一个十分敏感并亟待解决的重要问题 由于古村落旅游开发资源主体不明确，有的已开发景区

的地方基层主管单位运用权力优势，开发商利用资金资本优势，忽视村民文化资源主体地位，或开发

时占用村民土地，或拆迁房屋没有给予合理补偿，尤其是未将当地村民的古宅建筑 民间文艺 习俗

等文化资源列入资本产权折算成股份，造成旅游收入分配不公，引发诸多矛盾和冲突

例如平潭县流水镇东美村开发的海景风景旅游区，因开发商与本村村委及村民没有任何资源资本

的产权分配关系，村民不乐意，曾出现挖路堵石的矛盾冲突; 屏南县棠口乡漈头村，是古村旅游文化

产业开发较好的村，但也因村民觉得利益分配不公，而常与开发旅游文化产业的业主发生诸多冲突和

不愉快; 闽中一国家级历史文化名村， 年开始开发旅游，但因旅游收入为村级收入，村民几乎

未得到相关利益，村民的资源资本未能得到法律保护，故开发至今，村民参与的积极性仍非常低

由上可见，文化是资源资本产权的法律意识仍然只存在我国上层领域或部分学者之中，在广大农

村仍然是盲区

古村落保护与开发项目缺乏综合监理

从我们调查的古村落保护情况看，目前，保护资金到位后，尚无具体单位负责实地的项目工程监

理 文化监理和项目落实监理 如尤溪县桂峰村，现存明清时期的历史建筑共有 栋，已被确定具

有 年以上历史的民居建筑共有 栋，但全村古建筑损坏栋数约 以上［］，有的古建筑只剩下

外墙壁，屋内破烂不堪 该村保护修缮总资金为 万元，分 年到位， 年保护资金已基本到

位 但调研发现，桂峰村第一批古村修缮资金主要投资于全村中心排污管道 ( 进户部分村民自费)

公共电线改造 村民厕所改造 ( 每户补助 元) ，并修建了村口一座带半月的凉亭 钟鼓楼 园林

式现代公园，村民民宅古建筑的保护和修缮工作尚待落实

古村落民族特色文化元素缺失

古村落都属于一定的民族，无论是汉族还是少数民族，都应该彰显其民族特色 福建世居少数民

族不多，主要以畲族为主 但是不论是宁德霞浦县盐田 水门 崇儒畲族乡还是漳浦县湖西畲族乡

福安畲族 厦门湖里区钟宅畲族古村等，虽然村史都超过五百年，但在民居建筑 服饰等视觉文化

上，已基本散失了畲族的文化符号和文化标志 甚至连宁德民族歌舞团的民族歌舞表演，也缺少民族

文化特色元素

政策执行部门执行不力，引发诸多新矛盾

为申请国家级和省级历史文化名村，许多仍然保持 以上古建筑的古村落，都在积极地

处理后建的瓷砖瓦楼和修筑公路，同时开发旅游项目 村民对政府古村落保护的决策和资金投入由衷

感谢，但对古村落搞旅游占用农民土地和拆迁新楼的政策却往往持有较大意见 比如闽中一国家级历

史文化名村，因同一批拆迁房实行不同的补偿价格，导致村民的强烈抵抗 村级行政组织的行为代表

的是国家和政府行为，在制订和执行相关政策时，理应一切为民作想，并公平 公开 公正，同时要

注意把道理讲清，合理 公平地分配利益

除上述问题之外，过分强调旅游景区开发，把居民迁出古村落等现象，也是加速古村落消失的不

可忽视的重要原因

三 福建古村落保护与开发的对策建议

古村落保护是个国际性的大难题 城里人想看旧的，因为保持原貌的古村落 解得了乡愁 ; 古

村落人则羡慕城市的钢筋水泥城，因为那里有先进的教育，便利的交通，文明的生活和优美的园林环

境 这是一对矛盾体，一旦实施了城乡一体化，最后一处 乡愁 也无处可览 因此，如何做好古

村落的全面保护和开发，是目前学界 政府 村民都在认真思考的问题 对课题组三年多田野调研情

况的分析发现，应整合政府 开发商 学界 村民等各方力量，采取切实有效的措施共同保护和开发
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古村落

建立健全古村落文化资源保护验收的监理机制

监理机制是落实古村落保护必不可少的制度保障 作为公共管理机构，政府应在行政系统中设立

专门的监督监理部门，制定相应的资金运行监管制度 学术监理制度和项目监理制度，以确保资金的

合理应用，从政策 资金上引导民众对古村落进行保护和开发 如对国家资金投入 开发商的资本运

作是否按项目进行，村民的文化资源是否折算成资本参与股份 股份分配和股份比例是否合理，一些

部委以科研项目形式对古村落进行保护和维修的资金是否真正落实到项目上，古村落旅游开发收入的

开支是否符合村民 ( 股民) 认同的章程等等问题进行有效监理 具体建议如下:

( ) 建立专家联合监理组 建立以财务管理 专业技术管理 民俗文化管理和项目评审专家相

结合的监理班子，负责监理国家 各部委及地方政府对古村落 文化遗产保护的资金投入和运作，监

察投资方及村民之间的资产股份分配及运作等民众特别关注的问题

( ) 健全监理组的奖罚责任制 减少和杜绝国家资金流失，防止虚假工程和面子工程，重奖重

罚，防止腐败

( ) 建立村民和游客的 满意 测评体系 村民和游客的满意度是古村落保护开发效果的综合

反映，是发现和解决现存问题，尽早消弭矛盾的重要途径 监管部门应该定期或不定期地以问卷调查

方式对村民和游客进行满意度测评，促进古村落景区旅游文化产业从量到质的升华，真正起到保护古

村落，传承文化的作用

强化古村落村民是文化遗产资源资本产权主体的意识

古村落居民是古村落房产 地产和文化的持有者，有责任和义务参与古村落的保护，也有权力获

得古村落文化产业开发的利益 古村落资源应该作为股份，参与到古村落保护和开发的经营成本核算

之中 地方部门和乡村行政部门应运用民资 官资设立古村落保护与开发基金，树立村民的固定资产

和生产方式 生活习俗均为古村落资源资本的理念，纠正只有资金才算股份分配的错误理念

在资源资本主体认定上，要重视整体主题规划和专业评审，将古村落古民居和公共建筑修缮分

类，古民居以个人投资修缮为主，国家以奖励的方式，投入部分资金对有历史价值 文化价值 艺术

价值和科学价值的古民居进行保护; 恢复民间优秀传统文化传承的乡规民约机制，组织相关专家和相

关领导 群众评审，及时纠错

提高开发商的社会责任感和文化保护意识

开发商在开发过程中，应注意保护文化遗产，应以互利共赢的心态团结古村落居民 可通过文化

资源资本转换的模式，承认和提高本地居民的主人翁地位，调动本地民众的积极性，为景点输入本地

特色，双方共同为古村落文化遗产资源保护和文化产业开发出谋划策，更好地营造景区文化氛围 期

间，政府要负起引导和监督的责任，督察开发商按照符合古村落文化遗产保护的要求开发产品，规划

产业

转换对非物质文化遗产传承人的资金投入方式

在保护非物质文化遗产传承人的措施上，可考虑借鉴台湾非遗保护和传承的相关办法，不论传承

人技术多高，身份多特殊，不带学徒 不传授技能的不给予资金支持 将现行的标准发放改换为传承

人培养奖励目标责任制式发放，办班带学徒的传承人，可按学期发放讲师教学劳务薪资; 定期资助学

徒生活费和投资材料成本，传承效果验收后再按传承人头发放奖励资金 这是保护与传承非物质文化

遗产资源的重要手段

发展农业休闲文化产业和村属小学教育，吸引外出者回流

一方面，倡导村民文化资源入股，提高村民文化自觉性和经济收入，吸引一部分外出打工者回

流 另一方面，可大力发展传统农业观光旅游文化产业，如开发梯田文化，稻田养鱼 鸭 虾 螺

等，鼓励将资金纳入奖励机制; 同时，开发休闲旅馆 养老公寓等季节性 度假性居住与休闲项目，

在不破坏统一规划的前提下修旧如旧地建成民宿别墅，既增加村民收入，又为古村落增添人气 另



第 期 刘芝凤: 福建古村落保护与开发的问题及对策

外，可恢复和加强拥有千人以上古村村属小学教育，这样，不仅可留住一半以上的中老年人，而且可

为青少年儿童提供传承优秀传统文化的环境与本土教材

四 结语

福建古村落以其特殊的区位和独具一格的地理民俗，在中国文化遗产中成为不可或缺的珍宝，其

保护和开发中出现的问题，也成为国家历史文化古村落保护与开发问题的一个缩影和典型 虽然福建

古村落保护和开发中，存在着诸多问题，但总体上看，福建古村落保护意识和采取的保护措施，是走

在全国前列的 也正因为走在前列，所以遇到的问题也多 值得关注的是，福建绝大部分古村落在相

当一段时间内，难以成为文化旅游热点，而其自身对古村落的古建筑保护缺乏足够的资金和内在动

力，再加上各村都存在极其严重的空巢现象，使其文化遗产资源至今仍然处于自然流失状态 因此，

古村落保护问题的严重性与紧迫性迫在眉睫，应引起各方的高度关注
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